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Micro-ibridazioni

In ltalia si ricomincia a parlare di casa: una questione che per decenni
ha rivestito un ruclo marginale nella politica del Paese se pensiamo che
gli ultimi importanti interventi su scala nazionale si riferiscono alla rico-
struzione del Dopoguerra in seguito all'approvazione, nel 1949, del pro-
getto di legge, proposto dal ministro del Lavoro e della previdenza
sociale Amintore Fanfani, Provvedimenti per incrementare |'occupazione
operaia, agevolando la costruzione di case per lavoratori, che aveva
I'obiettivo di fronteggiare con la questione casa i molteplici aspetti della
ricostruzione post-bellica, dell’occupazione di manodopera specializzata
e dell’offerta di una razione di abitazione per ogni nucleo familiare. Se
consideriamo le ricadute del Piano INA-Casa sul territorio, dal Villaggio
San Marco a Marghera (per citare quello che & stato definito un inter-
vento-modello, “un insieme architettonicamente unitario: una casa-citta “)
agli altri interventi sul territorio , i progetti, se pur dislocati in aree allora
definite periferiche rispetto ai centri di sviluppo, oggi si rivelano emble-
matici nel tentativo di costruire alcune micro-centralita, dove il ruolo e la
cura dello spazio collettivo e di socializzazione, la dotazione di spazi
di servizio alle residenze private, la buona costruzione e, non ultimo, il
modello economico proposto che prevedeva la possibilita di riscatto da
parte degli abitanti, sono indicatori di una quella volonta di produrre de-
mocrazia e pluralismo con la cultura (in opposizione diretta all’architet-
tura di Stato dei decenni precedenti) di cui Samona in primis si fece
sostenitore nella “necessitd di sentire la casa come un problema etico”.
L'intelleghentia dell’architettura italiana fu parte attiva nella vasta opera-
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zione di ricostruzione facendo convergere nel tema ricerca teorica e pro-
gettazione: da De Carlo a Boftoni, da Libera a Gio Ponti, da Samona a
Piccinato, il dibattite coinvolgeva tutte le strutture culturali del Paese, dalle
universitd di architettura (le prime indagini sui possibili nuclei abitativi
del Villaggio San Marco furono proprio oggetto di studio nei corsi di Sa-
mona all’'Universita di Architettura di Venezia), alle riviste di architettura,
alle esposizioni della Triennale di Milano. Politica e cultura risultarono
per qualche decennio unite dal sogno di invenzione di una nuova mo-
dernitd. “In questo contesto, senza perdere alcuno dei loro limiti d’ori-
gine, i quartieri Ina-Casa cominciano a comunicare con sempre maggior
forza le ragioni di una stagione in cui si riteneva giusto e possibile pro-
gettare il futuro delle cittd secondo regole e processi che appartengono
diffusamente alla cultura europea” di quella stagione. Regole e processi
che oggi devono essere reinventati, nella loro inadeguatezza a tradurre
la condizione fisica, sociale ed economica del territorio italiano che,
negli ultimi decenni, & diventato un paesaggio indistinto che accompagna
il nostro sguardo, senza soluzione di continuitd, lungo intere aree geo-
grafiche come, ad esempio, la Pianura Padana. E il territorio della ‘cittd
infinita’, che Bernardo Secchi definisce una nuova forma di metropoli
contemporanea europea. E la citta della dispersione che occupa un fer-
ritorio quasi interamente antropizzato, dove la residenza unifamiliare &
protagonista di un insediamento unidimensionale, in cui il giardino e gli
spazi di soggiorno, ambedue di proprieta privata, sono incapaci di
creare una socialitd che esca dai confini legalmente riconosciuti, ma che
invece cercano disperatamente di farsi riconoscere plasmando recinzioni,
manipolando cancelli, creando false collinette di pianura alla ricerca di
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esprimere micro-identitd locali come gatti che segnino il proprio ferritorio.
Un‘infinita di piccole entitss supercollegate alle macroreti digitali e infor-
matiche, che rispondono perfettamente a una societd percorsa dall’in-
quietudine esistenziale che affronta ¢ si confronta quotidianamente con
una brusca trasformazione da una condizione di stabilitd a una di mobi-
litar. L'abitare come collettivitd risulta troppo rigido e banale se confron-
tato ai modelli di mobilita sociale che, come sirene telematiche,
irretiscono i residenti nomadi di queste nuove urbanita instabili, siano
essi nel loro ruolo di cercatori di denaro, di svago o di tranquillita. A
questo scenario si aggiunge la recente condizione di incertezza econo-
mica che il mondo occidentale ha dovuto affrontare negli ultimi anni e
che sta trasformando la mobilita da opzione a necessita. All'evidente in-
capacité di gestione del territorio operata dalle politiche urbane del No-
stro Paese che ci lasciano in ereditd un tessuto urbano formato da
enclaves superspecializzate, funzionalmente definite (aree produttive,
commerciali, residenziali di lusso, ghetti formati da mono-etnie, infrastrut-
ture) e controllate in termini di sicurezza, si aggiunge oggi la mancanza
di fondi per poter gestire e controllare da parte del pubblico le grandi
trasformazioni urbane. In questo scenario la nostra disciplina non pud
pit rispondere aftraverso soluzioni tecniche convenzionali (siano essi
piani o progetti) alla fragilita dei due sistemi ecologico ed economico,
che modellano i territori. Non & sufficiente indicare che i piani terra degli
edifici residenziali siano destinati a funzioni commerciali per non farli di-
ventare le orbite vuote di cadaveri di spazi pubblici che chiamiamo ‘oneri
di urbanizzazione'. In seguito a questa grande opera di decostruzione
che ha portato cittd e campagna a fondersi in una condizione di indere-
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minatezza, rappresentazione e proiezione pil o meno diretta di quello
che viene descritto come il modello economico postfordista, esistono oriz-
zonti e potenzialita affinché questo territorio si reinventi come spazio per
abitare e non solo come luogo dove risiedere? Abitare & il frequentativo
di habere, comprende cioé tutta una serie di rimandi all'idea di possesso
di uno spazio e, come tale di riconoscimento dello stesso come parte
dell’esperienza del vivere. L'esperienza, pib che la stanzialitd & un co-
rattere determinante e una risorsa. Abitare significava un tempo identifi-
carsi con il lavoro e lo stare, con gli spazi collettivi e le esperienze del
borgo. “Il mio & un grande paese ma le case son poche e fuori strada
(...) Davanti all’osteria non ¢’& alcuna piazza, e anzi pud succedere che
la gente straniera passando ti chieda magari qual & la strada che porta
al nostro paese, e tu gli dici che il paese & qui, e loro ti chiedono “Qui
dove?” e tu ripeti: “Qui”, e naturalmente gli mostri chissa perche I'oste-
ria”. Quale & |'osteria contemporanea? La societa liquida ha ancora bi-
sogno di uno spazio fisico e stabile dove scambiare esperienza? Se
frammentazione del territorio e mobilité economica e sociale sono ele-
menti caratterizzanti la societd contemporanea, sard necessario darvi
ascolfo e considerarli occasioni per reinventare le relazioni all’interno
del sistema ecclogico che abitiamo insieme agli altri esseri animati e ina-
nimati. Nuove dinamiche di coabitazione dettate da necessitd economi-
che possono diventare una risorsa per ripensare i nostri modelli abitativi
in termini di time sharing o di condivisione di servizi collettivi o anche
importando dall’estero modelli di possibili ibridazioni, come nell’esempio
di SOHO APARTMENT di Riken Yamamoto dove alla monade residen-
ziale & stato addizionato uno spazio senza una funzione precisa che pud
diventare un ufficio (si affaccia verso gli spazi pubblici con una vetrina),
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uno spazio per ospiti, un ampliamento della casa in caso di necessita.
Questa operazione di micro-ibridazione dello spazio domestico introduce
nel progetto un elemento fondamentale di indeterminatezza che permette
la modificazione nel tempo e che pud essere estesa alle diverse scale del
progetto. La determinazione e anticipazione dei processi e delle trasfor-
mazioni in archi temporali lunghi che & stato uno degli obiettivi (spesso
falliti) della disciplina urbanistica & ora messo definitivamente in crisi da
modelli flessibili e aperti che consentano facili adattamenti nel tempo.

Progetti aperti e innesti

Se guardiamo all’esempio portoghese del complesso di Evora di Alvaro
Siza o a quello cileno di Alejandro Aravena cogliamo nel tema della
trasformabilita il nodo centrale dei progetti. Siza si inserisce nella strut-
tura urbana consolidando le preesistenti matrici di traffico, ma organizza
il complesso con una serie di case a patio che permettono di lasciare
spazio a un processo di accrescimento spontaneo che vede proprio nel
cortile la sua potenzialita. “Siza intuisce il potenziale di trasformazione
di queste residenze: il cortile & il mezzo di cui si serve per non distrug-
gere la vitalita di un gruppo sociale che, indubbiamente, avverte la ne-
cessitd di accrescere le proprie abitazioni. Con una capacita di
sistematizzazione ammirevole, egli ci offre la sua versione delle distinte
tappe di crescita. In un momento in cui la proliferazione di case unifa-
miliari a schiera stava replicando, fino alla nausea, modelli triviali e
chiusi,...". Aravena ha l'incarico di disegnare a costi estremamente ri-
dotti le case per un centinaio di famiglie che risiedevano su un’area di
5000 mq nel centro di Iquique, ma ha il budget per costruire abitazioni
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solo per meta. Una costrizione economica lo spinge a immaginare un
sistema abitativo in cui gli alloggi si sovrappongono in modo che sia
possibile espandere ogni alloggio nello spazio lasciato aperto tra due
volumi. Una parte fissa e minima viene costruita subito ma & anche pos-
sibile espanderla nel tempo con interventi di autocostruzione da parte
delle singole famiglie. Tale configurazione prevede un possibile aumento
nel tempo del nucleo familiare senza la necessita di sradicare la famiglia
dal luogo dove abita, bensi stratificando la permanenza in loco. Questi
ampliamenti possibili possono anche essere pensati come spazi per la-
vorare, sono spazi a disposizione che mettono in discussione |'idea che
gli interventi residenziali siano sistemi chiusi e definiti nella loro funzione
e nel loro sviluppo. Questi esempi suggeriscono una riflessione critica
sul recente lo scenario normativo in fema di casa in ltalia. E interessante
come vi sia una sorta di omonimia nell’utilizzo dei termini “piano Casa”
tra la normativa che riguarda gli alloggi sociali e il social housing e la
normativa che invece & rivolta all’ampliamento possibile di tutte abita-
zioni di proprieta che sono collocate al di fuori dei recinti murari delle
citta consolidate. Potrebbe questo caso di omonimia, ben lungi dal voler
attribuire un intento programmatico al legislatore, diventare una risorsa
per le azioni future sui nostri territori¢ |l Padiglione tedesco della Bien-
nale di Architettura di Venezia 2006 dal titolo Convertible City indagava
le trasformazioni urbane per micro-addizioni e sovrapposizioni.

Gli slogan proposti dalla provocazione tedesca proponevano termini
come appropriazione, continuitd e riconversione, alternativa allo sprawl,
risparmio del suolo e ricerca di nuove forme dell’abitare. Agli architetti
che sono convinti della loro responsabilita politica nella costruzione
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della cittér , i parassiti di ampliamento alle residenze esistenti, se riletti
in modo creativo, appaiono una potenzialita per ibridare densificandoli
complessi residenziali privati o pubblici, intercettando potenzialita di
fare impresa nei ferritori e favorendo micro-economie locali con |'innesto
di spazi a disposizione da attivare. E in questo senso che il Piano Casa
pud essere visto non come una situazione di omonimia, ma come la di-
gressione di uno stessa tema attraverso scale diverse: densificare la citta
per risparmiare suolo, densificare la cittér per riordinare i sistemi di co-
pertura rendendoli atti ad accogliere le nuove tecnologie di risparmio
energetico, densificare la citta per dotarla di nuovi servizi, densificare
la citté per costruire nuove possibilita dello spazio collettivo, densificare
la cittd per mezzo di innesti che si oppongano dal basso a sistemi di
abitare preordinati ma incapaci di accogliere le necessita del singolo,
utili fino a diventare possibilita di autocostruzione. Potrebbe essere ne-
cessario sperimentare processi di addizione all’interno di inferventi re-
sidenziali di proprietd pubblica o privata dove sia possibile innestare
servizi, ad esempio un tessuto minuto di spazi per il lavoro, uffici e la-
boratori artigianali, che in alcuni casi si sono rivelati necessari per tute-
lare I'energia della collettivita: & |'esempio degli abitanti di Dharavi, il
pit grande slum di Mumbai che si oppongono al nuovo sistema abitativo
loro proposto, composto di edifici verticali ad alta densita: “In modo cri-
tico la gente sta mettendo in discussione il piano prefissato: se lo faranno
non andra certo a favore della comunita, si distruggeranno i rapporti di
vicinato (...) L'economia informale si basa su un sistema consolidato di
lavorazioni a domicilio: una fitta rete di laboratori anche solo di una
stanza (...) una cultura di microimprese in grado di generare un prodotto
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interno lordo di oltre 500 milioni di euro... . Da Atelier van Lieshout e
Stefan Eberstadt, che inventano una piccola estensione aggrappata alla
facciata del Central Museum di Utrecht, I'uno e a un palazzo di abita-
zioni a Leipzig, I'altro: spazi minimi dove lavorare, riposare, guardare
in modo differente lo spazio urbano, le sue strade o le variazioni del
cielo, al notissimo studio legale di Coop Himmelblau sui tetti viennesi
della Falkenstrasse, al progetto di MVRDV di House Didden, una casa
blu sul tetto di un vecchio edificio, al progetto Las Palmas parasite che
gli autori Korteknie e Sthulmacher interpretanc disegnando una piccola
casa ripetibile sopra un magazzino del porto di Rotterdam e che diventa
il manifesto della mostra Parasite Paradise del 2003 , o al progetto di
Manuel Hertz per Colonia, che immette abusivamente un corpo in po-
liuretano rosso in modo provocatorio rispetto alla normativa vigente o,
al progetto di Meixner Shuelter Wendt Architekten che inglobano una
casa tradizionale esistente ampliandola e facendola diventare uno spa-
zio interno, una stratificazione di esperienze e di memoria. L'interesse
verso questi elementi va intesa come una possibile risorsa che affronta
temi complessi quali la convivenza, I'inclusione, la sostenibilité energe-
tica ma anche economica, i servizi. L'elemento di addizione & general-
mente costruito in materiali leggeri e autoportanti, dovra essere
progettato per avere poco peso ed essere in questo modo in grado di
interagire con le strutture esistenti senza dover intervenire per rinforzare
le strutture stesse: pud diventare un elemento prezioso di piccole dimen-
sioni. Questo principio & gid risorsa: gli interventi di addizione possono
diventare portali di accesso per sperimentare tecnologie innovative sia
in termini strutturali che energetici.
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Densificare ri-abitando

Dall'edificio alla citta, le operazioni di densificazione coinvolgono il re-
cupero di aree urbane dismesse con una nuova attenzione a tutto cid che
& marginale, inutilizzato, a disposizione. Pochi gli esempi nazionali dove
il recupero di aree marginali o complessi ex-industriali dove sia stata ap-
plicato un processo con una strategia di riconversione aperta, adattabile
nel tempo con micro-appropriazioni. Gli esempi cui fare riferimento sono
progetti americani e canadesi di co-housing risultato del recupero di ex-
strutture industriali dove, gli abitanti del Swan’s market a Oakland in Co-
lifornia, ad esempio, condividono una sala e una cucina per gli incontri,
una hobby room, una palestra,una lavanderia e una stanza per gli ospiti
tutti spazi affacciati verso una strada centrale interna ricavata dall’elimi-
nazione della parte centrale della copertura del vecchio mercato che man-
tiene la sua struttura. Il caso del recupero dello Spinnerei di Lipsia & invece
emblematico in quanto il restauro non & stato condotto come un’opera-
zione unitaria ma si & proceduto per successive appropriazioni dello spa-
zio da abitare da parte degli artisti in modo che fosse pensato e crescesse
in contiguitd a quello per esporre. Tale crescita dal basso, oltre a garantire
un'effettiva possibilita di recupero in termini di programmazione econo-
mica si & sviluppata secondo principi di riappropriazione successiva degli
spazi e non altraverso meccanismi di organizzazione generale spesso
non rispondente alle esigenze dei singoli o del mercato. Se allarghiamo
lo sguardo sul tema della residenza, & evidente che, in riferimento al pro-
gramma, sistemi abitati ibridi sono gié presenti sul mercato dell’abitazione
(anche se ancora una volta I'ltalia si trova indietro rispetto ad altre realta
europee): si tratta di quelle residenze ‘speciali’, studentesche, per anziani
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che, per definizione, necessitano di comprimere al massimo lo spazio in-
dividuale della singola abitazione (e quindi i costi per la sua realizza-
zione) per ricevere un valore aggiunto dalla dotazione di spazi collettivi
e servizi ad uso interno del complesso abitativo ma a disposizione del-
I'intera comunita che vi ruota intorno. Parlare di residenza oggi & sostan-
zialmente parlare dello spazio di relazione che cuce insieme le monadi
abitative: lo spazio pubblico. Gli interventi di Herman Herzberger a Due-
ren, in Germania, di Van den Oever-Zaijer & P a Yperburg o Broelberg |
e |l di Gigon e Guyer sono progettati, in alternativa a quanto richiesto
dai sistemi di pianificazione e dalla committenza stessa, densificando le
abitazioni intorno a uno spazio collettivo pubblico che diventa area gioco
per i bambini, spazio di incontro dinamico, spazio delle relazioni e della
collettivita del quale possono fruire anche gli abitanti delle residenze pun-
tiformi di bordo, essendo uno spazio attraversabile e adattabile a diversi
usi, controllato ma aperto. E questo uno spazio speciale a disposizione
di tutti, uno spazio che ospita reti di infrastrutture, stimola relazioni eco-
nomiche e sociali e produce esperienza.

Parlando di “Weak metropolis’ come citta del presente, una favela high-
tech, territorio di esperienze, con un computer ogni venti metri quadrati,
che rifugge soluzioni rigide e definitive, tipologie specializzate o identifi-
cazione tra forma e funzione, Andrea Branzi descrive una “...great fran-
sformation through microstructures...) where, “...as with the microcredits
of Muhammad Yunus, we have to enter in the home economies and the
interstice of daily life...”, a metropolis “...less anthropocentric and more
open to biodiversities, to the sacred and to the human beauty”. Branzi



conclude scrivendo che “...The quality of the weak metropolis is in the
quality of its objects...”. Parlando di "Weak Architecture’, Ignasi de Sola-
Morales si riferisce al lavoro dell’architetto che produce ‘decorazione’
non nel senso friviale del termine ma riferendosi alla sua etimologia, ciog
al decoro dello spazio condiviso. E casuale I'uso dello stesso aggettivo
‘weak’2
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Questo libro intende essere un contributo agli studi sulla residenza collet-
tiva in Italia degli ultimi trent’anni. Il modello utilizzato & quello dell’inter-
vista. La scelta riguarda la crescente importanza nella comunicazione di
concetti chiave, che siano sintetici e di veloce comprensione. Ritengo utile
questa modalita poiché alla struttura consolidata della ricerca attraverso
saggi critici si affianca un modo pib empatico e istantaneo della trasmis-
sione di un punto di vista su una determinata questione. E chiaro dunque
che questi contributi rappresentano un compendio parallelo e “diversa-
mente efficace” alle scritture teoriche che gli stessi architetti hanno dedi-
cato all'argomento. Va fatta sicuramente una precisazione di ordine
generazionale. Gli architetti intervistati coprono i differenti ambiti crono-
logico-generazionali dagli anni Trenta agli anni Sessanta, nei quali sono
nati. Questo per due ordini di questioni: la prima legata al ruolo che gli
stessi architetti hanno avuto nelle realizzazioni delle residenze collettive
nel nostro Paese. La seconda relativa alla necessaria trasformazione delle
modalita e orientamenti che il tema stesso ha avuto nel tempo fino ad
oggi, affrontato in epoche diverse da architetti che approssimativamente
erano coetanei nel momento in cui si realizzavano le loro opere. Ne de-
riva un quadro complesso non esclusivamente legato al tema specifico ma
anche al contesto culturale in cui essi hanno operato e operano.

Franco Purini mette in evidenza |'abbandono che la riflessione sul tema
della residenza ha subito negli ultimi trenta anni e la successiva ripresa
di interesse proprio negli ultimi anni. Architeftura e societa sono inscindi-
bilmente legati, ci dice Franco Purini, ma questo legame va continuamente
ricontrattato. E dunque poiché la nostra societa appare sempre pit fram-
mentata e complessa, |"architetto deve tenere presente non solo le possi-



bilita dell'innovazione tipologica, ma anche i nuovi spazi pubblici che
siano maggiormente riconoscibili dalle nuove collettivité, capaci di evol-
vere velocemente nei “contenuti o negli aspetti architettonici e ambientali”.
Il fenomeno della cittes diffusa secondo Franco Purini & un fenomeno “anti
urbano” alla cui nascita e evoluzione corrisponde la fine del progetto ur-
bano, in opposizione a questo processo degenerativo della questione sulla
forma della citté Purini d& una risposta fortemente ideologica, nel senso
che Giulio Carlo Argan attribuiva a tale concetto, attraverso il progetto
de “La citté uguale” presentata alla 9° Mostra Internazionale di Architet-
tura Biennale di Venezia, e una seconda risposta pit avanzata nel senso
della realizzazione con il progetto di una nuova citta di fondazione:
“Vema. La cittd nuova. ltaliay- 26" pensata per la 10° Mostra Internazio-
nale di Architettura Biennale di Venezia. In entrambe i progetti egli af-
ferma la linea di una continuita critica con I'architettura e il contesto
italiano.

Pietro Barucci rimarca quanto la ricerca sulla questione della residenza si
sia andata ad esaurire negli ultimi decenni, anche se abbiamo assistito
all’esplosione delle nostre periferie. L'architetto romano non solo registra
questo dato, ma incassa anche il colpo e i continui attacchi rivolti contro
quegli architetti fautori del “boom” delle periferie e delle realizzazioni dei
grandi quartieri degli anni Ottanta. Il contributo di Barucci & una rifles-
sione di come si & evoluto, non solo il tema della residenza negli ultimi
anni ma anche di come di pari passo la forma della citta sia gradualmente
degenerata in periferie “formate da uno sterminato, mostruoso centro com-
merciale...circondato da agglomerati edilizi privi di identita.” Attraverso
il suo sguardo possiamo delineare i cambiamenti avvenuti lungo I'arco di
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una lunga carriera fatta da innumerevoli realizzazioni, uno sguardo a
volte compassionevole nei confronti di un processo forse ormai inarresta-
bile, e per questo da riaffrontare attraverso termini e parametri differenti
e soprattutto nuovi.

Quello che senza dubbio & il grande avvenimento della storia urbana
dagli anni Novanta in poi, la “citta diffusa” & letta da Maria Alessandra
Segantini come fenomeno consolidato che alimenta la riflessione dello stu-
dio C+S cappai e segantini. | due architetti considerano come un dato di
fatto, ma soprattutto materia operabile, lo spraw/ urbano: un territorio in-
teramente antropizzato e infrastrutturato che pud essere osservato, stu-
diato, e compreso, mai rifiutato completamente ma piuttosto reinventato.
Il paesaggio urbano del Veneto contemporaneo & la manifestazione pits
chiara di un territorio le cui trasformazioni sono legate fortemente alla di-
mensione privata dell'uso del suolo, un’intera, ininterrofta sequenza di vil-
lette e di capannoni, si allineano incessantemente lungo gli assi stradali
innervano il territorio, trama e reperto ambientale del grande tracciato re-
golatore di epoca romana. E proprio in questo scenario che secondo lo
studio C+S si possono innescare processi nuovi e alternativi rispetto al
tema dell’abitare. Alessandra Segantini individua tre modalita che gene-
rano altrettante possibilita. Il tema della casa pud subire una torsione di
senso attraverso “micro-ibridazioni” dello spazio domestico con quello
produttivo, attraverso la trasformabilita degli alloggi tramite modificazioni
del costruito, e infine attraverso il recupero e la densificazione. Tre con-
cetti/strumenti che sicuramente inquadrano argomenti per una riflessione
innovativa rispetto alla questione dell’abitare e alla residenza nel nostro
Paese.



Il contributo di Gregotti & conciso. Uno dei protagenisti della storia urbana
della seconda parte del XX secolo lancia un preciso segnale sull'idea di
fallimento dell’abitazione collettiva. Secondo Gregotti il tema della resi-
denza collettiva rimane una questione aperta. Egli sostiene che |'idea di
collettivo ha ancora una declinazione negativa rispetto alla quale gli ar-
chitetti sono chiamati @ dare un nuove senso e una nuova dignita. Una
delle aftribuzioni negative che gravano su di essa riguardano |'incapacita
di rendere centrale lo spazio collettivo. Sia come concetto che attraverso
interventi fisici, localizzati attraverso nuove logiche di marginalita/cen-
tralita. Per Gregotti bisogna intendere la periferia come una parte di citta,
e quindi includerla nel significate ma anche fisicamente nella citta, poiché
& alla marginalita che & collegata I'idea di fallimento dell'abitazione col-
lettiva. Potremmo dire che indirettamente & |'idea stessa di citta che va ri-
formulata: nella definizione, nell’estensione, nella sua delimitazione.

Specificamente riferito ancora una volta al contesto veneto Alfonso Cen-
dron solleva nel suo contributo la questione dell’inefficacia di alcuni mo-
delli insediativi spostando il discorso sul miglioramento dei servizi offerti
alla collettivita ma anche attraverso la possibilita di stabilire programmi
condivisi con le sempre rinnovate collettivités. Anche |'architetto veneziano
vede la “citta diffusa” come termine problematico. Nonostante alcune oc-
casioni operative siano state elencate nel passato come risolutive della
questione urbana, Cendron indica nella capacita di ascoltare “nuova-
mente” le necessitd intrinseche e sopite di quel territorio, nel riascolto della
storia del luogo, una via per cercare una soluzione del problema generato
dalla crescita incontrollata della citta generica. Una ricerca della “norma-
lita” & probabilmente una strada percorribile che richiede tuttavia I'au-
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mento di una qualita superiore della costruzione e dei servizi offerti alla
residenza.

Le modificazioni della societd e della cultura attuale esposte con una punta
di disincanto e coraggio nel definirle, giustamente, “a volte volgari” sono
il punto di partenza da cui Cherubino Gambardella mette a confronto due
generazioni di architetti, quella degli anni Sessanta/Settanta, definiti
come nostri padri e quelli della nostra generazione. Gambardella pro-
pone cosi di sottoporre il testo della storia dell‘architettura ad uno stire-
mento linguistico del testo compositivo per farlo pervenire ad una
dimensione nuova e in un certo senso straniata. | linguaggi della contem-
poraneita sono molteplici e mutevoli, la stessa molteplicita e mutevolezza
che dovrebbe investire un ragionamento ancora incardinato sulla validité
e solidita testuale dei maestri. Per Gambardella anche lo spazio pubblico
dovrebbe “sgorgare in negativo dal disegno delle case” investendo cosi
il paesaggio delle nostre odierne cittd, bisognose da anni di un efficace
programma di ristrutiurazione dei propri spazi.

Poggiando la sua riflessione sul concetto socio-economico Saverio Isola
indica il modo di interpretare in maniera positiva la situazione economica
attuale. E centrale la comprensione di come si alternano nella nostra
epoca la crisi e il suo stesso superamento. La crisi e il suo superamento o
meglio il modello dello sviluppo al quale il nostro mondo economico & ri-
ferito, deve considerare la crisi come sua parte costitutiva e imprescindi-
bile in una logica dell’alternanza tra periodi di crisi e periodi di sviluppo.
Questa alternanza tra periodi di crisi e periodi di sviluppo sone il modello
sul quale poggia il mondo economico globale. Il progetto per I'abitare si
deve aprire, in un certo senso alla collaborazione tra pit discipline anche
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diverse che sono in grado di formulare proposte “intelligenti e condivisi-
bili”, rilevando un sostanziale e marcato distacco con le modalita di pen-
sare il progetto negli anni passati, in special modo gli anni Sessanta e
Settanta, dove il progetto per residenza risultava essere troppo spesso
confinato entro le mura della propria disciplina. La multidisciplinarita come
& intesa da Isola “mantiene sempre attiva la tensione politica e feorica
che il progetto di architettura pud esprimere” riconsegnando in tal modo
all’architettura un “ruclo molto importante nella societa di domani e ricon-
segnando al cittadino la chiave indispensabile per ricostruire un modo di
abitare migliore.

Dopo un breve excursus sulla storia della legislazione della casa collettiva,
Stefano Guidarini si concentra sull’argomento centrale del discorso e che
era gia stato sollevato in altri interventi. La societa che popola le nostre
metropoli & cambiata e “nuovi utenti” e “nuove forme di convivenza non
tradizionali” necessariamente richiedono nuova attenzione e nuove ipofesi
urgentemente, realizzando progetti sempre pil specializzati e complessi
dal punto di vista delle funzioni accessorie di cui le residenze oggi neces-
sitano. Nuovi spazi per il lavoro, spesso eseguito in casa, nuovi spazi col-
lettivi all’interno del fabbricato, progetti specifici per popolazioni
transitorie sono i nodi salienti aftraverso cui si snoda lo scritto. Il progetto
secondo Guidarini deve oggi essere in grado di “costruire una qualitd ur-
bana” passando dalla “ragionevolezza dei quartieri sociali di un tempo
alla “qualité architetionica dei nuovi progetti”, dove il progetto della resi-
denza deve per forza rispondere a “bisogni complessi...globali...con
un’estetica ... libera da localismi”. Guidarini nota come spesso |'innova-
zione tipologica e funzionale sia spesso bloccata dell'iter burocratico a
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cui viene sotfoposto al momento dell’approvazione da parte degli enti lo-
cali, I'esempio portato & quello degli spazi comuni, troppe volte bocciati
dai tecnici comunali, facendo in tal modo implodere la possibilita di una
riflessione innovativa sul progetto per la residenza. In maniera un po’ no-
stalgica guarda al passato, al modello ottocentesco dell’abitare, modello
che messo a confronto con atteggiamenti contemporanei spesso specula-
tivi risultano in qualche modo essere ancora vincenti, capaci cioé di favo-
rire una “biodiversita” sociale, forse, ancora necessaria alle nostre citta.
Secondo Antonio Monestiroli “I'abbandone degli studi sulla casa ha coin-
ciso con la progressiva privatizzazione della costruzione degli insedio-
menti residenziali delle nostre cittd”. La questione centrale posta da
Monestiroli riguarda I'identita delle nostre cittd. Laddove non ci sono edi-
fici pubblici la cittd perde la possibilita di essere definita. Il modello da
seguire secondo Monestiroli & il modello della cittd policentrica, I'unico
modello capace di favorire una relazione stretta tra residenza e luoghi
pubblici. La costruzione della cittér deve corrispondere a tutt'oggi ancora
nella costruzione di un “luogo in cui riconoscere la propria dimora” au-
mentando la qualita dei nuovi insediamenti residenziali.

“Innovazione fecnologica, risparmio energetico ed eco-compatibilita
fanno parte delle regole del buon costruire”, & questa affermazione a cui
aderisce lo studio OBR. Open building research, studio Genovese, che ri-
tiene che le proposte che la tecnica & in grado di attuare siano una via si-
cura da percorrere per introdurre innovazione nelle regole della
progettazione della residenza. Nel progetto Milanofiori Gli OBR attuano
un processo analogo a quello dell’ “architettura partecipata” coinvol-
gendo i futuri abitanti del quartiere Milanofiori 2000 nella definizione del



progetto dei giardini d'inverno, il luogo dove la nuova residenza, secondo
i progettisti, manifesta maggiormente il senso di comunita. L'innovazione
dovrebbe investire le nostre citta sia a livello di gestione si a livello di pro-
gettazione portando, come & gid stato detto da alcuni architetti nel susse-
guirsi dei vari inferventi, la nascita di cittéd sempre pib policentriche, dotate
di tulti i servizi imprescindibilmente necessari alla loro esistenza.

La questione dominante che attraversa tutti gli interventi riguarda la que-
stione dell'innovazione. Cié che appare pit significativo & proprio la mo-
dalita di utilizzo delle nuove tecnlogie. Se come dice Franco Purini:
“innovazione tecnologica, risparmio energetico, eco compatibilita, sono
sempre piu parametri ineludibili”, tuttavia permane il come queste “inno-
vazioni” potranno essere versate all’interno di un complesso di variabili
che riguardano direttamente |'identita dell’architettura italiana. Secondo
Purini il grande contenitore tematico della “sostenibilita” rischia assumere
un “tonalitd: totalizzante” se assunta in maniera ideologica ricordandoci
le parole di Argan a proposito del grande utensile urbano. Anche Vittorio
Gregotti definisce i materiali dell’innovazione tecnologica come materiali
“ineludibili” ma sono mezzi tecnologici materiali non “fini complessivi®.
Quello che a Gregotti interessa sottolineare & che il progetto derivi sempre
da un ragionamento interno alla disciplina del fare architeftura e che gli
architefti non usino derive stilistiche, mode, e discipline alternative alla
pratica progettuale per nascondere una carenza se non addirittura |'inca-
pacita di pensare la cittd contemporanea. Anche secondo Monestiroli la
tecnologia non pud essere risolutiva e sostituirsi alla tecnica eludendo pro-
blemi sostanziali per |'architettura. Mi pare che cid che va evidenziato
sia proprio questa molteplice attitudine, sempre pid diffusa nelle grandi
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opere realizzate in lfalia, a delegare alla tecnologia il ruolo di configurare
nuovi scenari e ricerche architettoniche frammentando e contaminando le
questioni proprie del linguaggio con allusioni superficiali di prodotti e ma-
teriali innovativi. | migliori esempi anche se pil rari, e queste interviste ne
danno conferma, affrontanc la questione del nuovo scommenttendo su
questioni permanenti e fortemente concrete configurando prospettive avan-
zate in contesti spesso ancora impreparati ad accoglierle.
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